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PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASCAZNENTES

SENTENCIA DEFINITIVA
Juzgado Primero de lo Mercantil

Aguascalientes, Aguascalientes; veinticinco de febrero del afo dos

mildiecinueve.

VIS T OS,para resolver los autos del expediente numero 2646/2018
relativo al juicio .aue en la via EJECUTIVA MERCANTIL promueve
BERNARDO GARRIDG SALINAS en contra de JOAQUIN GONZALEZ

SIMENTAL, sejttencia definitivA que hoy se dicta bajo los siguientes:
CONSIDERANDOS:

|.- Establece el articule™1324 /del Cdédigo de Comercio que: "Toda
sentencia debe ser fundc 'a enAey y=si ni por el sentido natural ni por el
espiritu de ésta se puede aecidif la-€ontrbversia se atendera a los principios
generales de derecho tomandc 2n.considcracion todas las circunstancias del

caso".

A su vez el articulo 1327 del citado ordenamiento juridico establece
que: "La sentencia se ocupara exclusivamepte de |z acciones deducidas y
de las excepciones opuestas respectifamente~enla demanda y en la

contestacion”.

Il.- Conforme a los criterios doctrinales la’Comgftencia es la porcién de
jurisdiccién que la Ley atribuye a los érganos jurisdicoionaleS para conocer
de determinados juicios; de ella derivan los derechasg’y obligac¢iones de las
partes de que se ha hecho mérito.- Bajo este coni ante~Se pdede entender
que la competencia presupone la jurisdiccion y siendo asi, coi ‘orme a lo que
es dispuesto en el articulo 1090 del Codigo de Comercio; tocemaamanda
debe interponerse ante Juez competente.- El actor en el juicio funda sus
pretensiones en el documento mercantil tipo pagaré que suscrikiera el hey
demandado JOAQUIN GONZALEZ SIMENTAL , en fecha diez (s jurio del
ano dos mil diecisiete , al que se sefalara como fecha de su vencimiento el
dia diez de junio del afno dos mil dieciocho, documento que en original se
exhibiera junto con el escrito inicial de demanda y que se tiene a la vista al
momento de dictarse la presente resolucién, sefialandose como domicilio del
demandado en calle CUATRO MILPAS EN EL FRACCIONAMIENTO LUIS
ORTEGA DOUGLAS esta ciudad, domicilio éste en el que se le requirié de
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pad )\ y se le emplazara en forma y términos de ley, lo anterior segun
actuaciones Gue de lo anterior obran glosadas a fojas quince frente y vuelta
de los=a&@S, 10 que conlleva a determinar que este Tribunal si tiene
Competencia para conocer del presente juicio, en razén a que el articulo
1104 fraccion | delsOrdenamiento juridico que se cita deduce que, sera
competente para conocer del negocio el Juez del lugar que el deudor haya

designado pdid®®¢r requerido de pago.

lll.- En el/ecdso que nos ocupa, el actor BERNARDO GARRIDO
SALINAS dendandza JOAQMIN GONZALEZ SIMENTAL, en el ejercicio de
la accion cambiaric \directa; por el pago de la cantidad de SETENTA Y
OCHO MIL DOSCIENT®S _VEINTISIETE PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL por conceptc” de—suerté’ principal, el pago de los intereses
moratorios pactados en-€_gdocumento base de la accion y el pago de gastos
y costas que se devenguep’con-moti¥e defla tramitacién del presente asunto,
fundando sus pretensiones co\ 0 ya'se fi@ dicho en el documento que lo es
base de su accion, titulo corfespondignte & un pagaré que en original se
exhibiera junto con el escrito inicial ge-demanda y que resulta necesario para
ejercitar el derecho literal que en él se consigna, conforme lo prevé el articulo
52 de la Ley General de Titulos y Operaciories de (rédito, sefalando en el
segundo de los hechos de su demandafque en-a fecita de vencimiento del
mencionado pagaré, se requirid del importe” de“dicho documento a la
demandada negandose a hacer el pago a pe ar-de las multiples gestiones

hechas por su parte.

IV.- Por su parte el demandado JOAQUIN GOMNZALEZ S{MENTAL , no
dio contestacion a la demanda entablada en su corice il opi@So excepciones

ni defensas.

V.- En lo relativo a la procedencia de la via ejecutiva mgreantil que se
intenta, en razén de que el documento fundatorio de la atcidon-es de 106
previstos por el articulo 170 de la Ley General de Titulos y Ope aciores de
Crédito, disposicion legal ésta en la que se sefiala que, el pagaré debe reunir
los requisitos que en el mismo se senalan, y al efecto el suscrito Juez de los
autos estima que la misma ha quedado debidamente acreditada con los
titulos a que se hace mencion y que resultan necesarios para ejercitar el
derecho literal que en ellos se consigna, acorde a lo que para ello es

dispuesto por el articulo 5° de la Ley General de Titulos y Operaciones de
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Crél ito, documento que conforme a lo dispuesto en la fraccion IV del articulo
1391°del €aodigo de Comercio lo son de aquellos que traen aparejada

ejecLcidmigque se deduce para hacer posible la efectividad en su cobro.

VI.- La accion cambiaria directa, y que lo es promovida por la parte
actora, ha quedago probada en autos en atencibn a las siguientes
consideraaiques: /=I documento fundatorio de la accién, por ser titulo
ejecutivo que sirvessamag,base y fundamento para ejercitar el derecho que en
él se consigna, ;cohforme lo establece el articulo 5° de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, de acuerdo al criterio jurisprudencial de la
Suprema Corte de Custicia_de la Nacidn, este tipo de documentos tienen el
valor de prueba preconstiyida, segun y como se deduce de la que a

continuacion se transcribe:

“TITULOS EJECUTIVOS; 2N PRUEBA PRECONSTITUIDA.- Los documentos que
la Ley concede el caracter de titulos gjecuti?us, g0nstituyen una prueba preconstituida de la
accioén.”

Quinta época. tomo XXXII, P&g. 1150 Anfparo Livil directo 2002/30/3ra. Secc. Cuevas
Rodolfo. diez de julio de mil novecienios tgzinta~y uno. unanimidad de cuatro votos. La
publicacion no menciona ponente. Tomo i XXIX. Pag.. 922. Recurso de suplica 191/32.
Rodriguez Manuel. siete de octubre de miil novecientos treinta y tres. Unanimidad de cuatro
votos. La publicacién no menciona ponente.- Tomo XL, Paa_ 2484.- Recurso de suplica
265/33/sec. de acdos. Rovalo Ferndndez Luis doce de-marzo; Je mil novecientos treinta y
cuatro. Unanimidad de cuatro votos. La publicaciéniio menciofia ponente.- Tomo XLI, Pag..
1321. Recurso de suplica 169/33/sec. de Acdosgingenio "Sdnta_Ee", S.A. cuatro de julio de
mil novecientos treinta y cuatro unanimidad ¢ \ votos-Cince; la publicacién no menciona
ponente.- Nota: Los datos que sefalan para los apéndices afbs tomos L y LXIV (quinta
época) corresponden a las partes tercera y cuarta, resf_ctivamente, Seccién Civil.-

Quedd demostrado en autos que el-ahoralemandado JOAQUIN
GONZALEZ SIMENTAL, en fecha diez de junio del_aho_dd§ mil diecisiete
suscribi6 el documento mercantil tipo pagaré ode se a+iota, por asi
desprenderse del titulo que lo es fundatorio de “@&Ccidal el cual fuera
elaborado a favor de la parte actora BERNARDO GARRK)S™ SALINAS
valioso en la cantidad de SETENTA Y OCHO MIL DUSSHENFOS
VEINTISIETE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL acorde 4o anterior a lo
que literalmente fuera consignado a la letra en el titulg” degcrédito, £n
términos de lo dispuesto por el articulo 5° de la Ley General G »Titulos y
Operaciones de Crédito, lo que asi puede desprenderse del que en original
se exhibiera junto con el escrito inicial de demanda, acorde a su vez a la
naturaleza juridica del documento como una prueba preconstituida de la
accion y donde por ende, el término dilatorio que ahora se concede en el
juicio lo es para que la parte demandada pruebe sus excepciones y defensas

y no para que la parte actora demuestre su accion, teniendo pues aquéllos
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plefta valor demostrativo que debe ser destruido, en su eficacia, por las
excerciones gue se hagan valer, conforme lo establece para ello el articulo

1194, d2E301go de Comercio.

En razén de lo anterior y considerando, conforme se desprende de lo
actuado en autos y/de la propia prueba presuncional, de conformidad con lo
contenideafg, 2l asticulo 1305 del Codigo de Comercio, que no existe duda
sobre la existenciasghalstitiilo de crédito y que con base a la caracteristica de
literalidad del misino, se acredita la existencia de la obligaciéon cartular a
cargo de los démandados, agh como la suscripcidén por su parte del pagaré
base de la accion, | ermiite_resulte procedente la accidbn que se ejercita en
términos de lo contenido el los articulos 150 y 151 de la propia Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito.

VIl.- El demandadd NOAQUIN_@ONZALEZ SIMENTAL, como ya ha
sido anotado no produjo centestaciosi*a Jd demanda entablada en su contra
ni opuso excepciones ni deferi as, 110 olfiante que como ha sido asentado
ya, dada la naturaleza juridica deg¥titulé de<rédito al ser considerado como
una prueba que se preconstituye eg’ei juicio y donde por tanto es a la parte
demandada a quien corresponde aportar los_.elementos de prueba
necesarios que les permitan desvirtuar €l contgnido y alcance de lo
consignado en los documentos, vigilanflo aderfas-del correcto y oportuno
desahogo de sus probanzas, acorde a lo que pard ello se establece en el
articulo 1194 del Ordenamiento Mercantil yresultando aplicable a lo
anteriormente asentado la siguiente tesis jurisprudenci ;

“PRUEBA, CARGA DE LA. EN LOS JUICIOS EJECUTIVOS'MERCANMTILES.- De lo
preceptuado en el articulo 1194 del Cédigo de Comercio, se désprende gde en los juicios
Ejecutivos Mercantiles es a la parte demandada a quien corrg ponde /& carga de la prueba
de sus excepciones y defensas.- Por lo tanto, es a ella a guicii Incumifs aportar al juicio
todos los medios de prueba con el objeto antes indicado y, ademas, vi_lar el correcto y
oportuno desahogo de las pruebas que haya ofrecido y le sean admitidas".

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Amparo Directo 15/80mSamanario
Judicial de la Federacién, Octava Epoca tomo XIV julio de 1994, primera parje, pég. 732.

En base al contexto sefialado, se declara que procedio lagfia ejecutiva
mercantil y en ella la parte actora prob6é su accion intentade™y que el
demandado no dio contestacion a la demanda ni opuso excepciones ni
defensas.

Por tanto, se condena a JOAQUIN GONZALEZ SIMENTAL, a pagar a
favor de la parte actora BERNARDO GARRIDO SALINAS la cantidad de
SETENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTISIETE PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL por concepto de suerte principal.
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Se condena a JOAQUIN GONZALEZ SIMENTAL, a pagar a favor de
BERNARDO WARRIDO SALINAS un interés moratorio al tres por ciento
mensualy€Xigible a partir del dia once de junio del ano dos mil dieciocho,
diaysiguiente a la fecha que se estipuld6 como la de vencimiento en el
documento base dg¢ la acciébn y hasta que se haga pago total de lo
adeudado, ello que'sea regulado conforme a derecho en la correspondiente

etapa de ejecuci®n de sentencia.

La condena de pago al demandado por concepto de intereses
moratorios a que-refiere el parfafo que antecede resulta procedente, ello no
obstante al hechotide gue en el pagare basal consta expresamente la
estipulacion de que”™ para'\ caso de mora el demandado habria de cubrir
por concepto de intereses” un-gorcy htaje al razén del cuatro por ciento
mensual, pero atendiendgfal principio de congruencia que debe de mediar
en las sentencias acorde | >0 gue cispane el articulo 1077 del Cédigo de
Comercio en el sentido de G« »-i0 reslelts”en juicio no debe de ir mas alla
de lo pedido, es por ello que“se condéno a1 demandado solo a pagar un
porcentaje por concepto de interesgs arazén del tres por ciento mensual
que fue lo que solicito en su demanda por este concepto, aunado al hecho
de que el porcentaje solicitado por intereses, n’ rebasa los limites

establecidos en la ley.

Con fundamento en lo dispuesto en la_fsaccién Il del articulo 1084 del
Cédigo de Comercio, se condena al demand €0 al«pago de las costas y
gastos del presente juicio a favor del actor reguladost e sean conforme a

derecho en ejecucién de sentencia.

Hagase trance y remate de los bienes embar_adesengste negocio y
con su producto paguese al acreedor todas y cada una de la_\prestaciones

que reclama si el deudor no lo hiciere en el término de ley.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo/establecido en
los articulos 1321, 1323, 1324, 1325, 1327, 1328, 1329, 1330,-d{ Cédigede
Comercio es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal es Competente para conocer del presente
negocio.

SEGUNDO.- Procedié la Via Ejecutiva Mercantil y en ella la parte
actora BERNARDO GARRIDO SALINAS acredité la existencia de los

elementos de su accibn cambiaria directa y la procedencia de sus
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pre@aciones y que el demandado JOAQUIN GONZALEZ SIMENTAL no dio
contestacién ¢ la demanda presentada en su contra ni opuso excepciones ni
defensaes

TERCERO.- Se condena al demandado JOAQUIN GONZALEZ
SIMENTAL al paggra favor del actor de la cantidad de SETENTA Y OCHO
MIL DOSCIENTO$ VEINTISIETE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL
como suerte priricipal.

CUARTO.- $e condena a JOAQUIN GONZALEZ SIMENTAL a pagar a
favor de BERNARDO GARRIDO SALINAS un interés moratorio al tres por
ciento mensuat; \ xigible-a partir del dia once de junio del afio dos mil
dieciocho, dia siguiente-a\ a fecha que se estipul6 como la de vencimiento
en el documento base de la accié hasta que se haga pago total de lo
adeudado, ello que sea regulado cofiforme a derecho en la correspondiente
etapa de ejecucién de senti peia.

QUINTO.- Se condenaa iemandadogal pago de las costas y gastos del
presente juicio a favor de la parte-dctgia, rggulados que sean conforme a
derecho en ejecucion de sentencia.

SEXTO.- Hagase trance y remate de los bienes embargados en el
presente negocio y con su producto paguese al acr, edor todas y cada una
de las prestaciones que demanda si el geudor ne’lo_bkieiere en el termino de
Ley.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que et dispuesto en el articulo 10 en
relacion al articulo 3°, de la Ley de Transparéencia y A ceso a la Informacién
Publica del Estado de Aguascalientes, y en el diverso articulo 1079, fraccion
VI, del Codigo de Comercio en vigor, requiérase 7 las partes del proceso
para que, dentro del término legal de tres dias manifiesten-d \su oposicién a
la publicacion de la sentencia, una vez que la misma _iiaya causado
ejecutoria, respecto de sus datos personales que se coniengdn_<n la
ejecutoria, en razén de la proteccion de derechos familiares, Ade terceros, de|
honor y las buenas costumbres, en la inteligencia de que~t \ oposicion
debera ser solicitada y justificada mediante el incidente respective, conforme
a las reglas que para su sustanciacion se contengan en las normas que
regulan el proceso, determinado que sea de ello por interlocutoria
correspondiente.- Notifiquese.

A S 1, lo sentencié y firma el licenciado ALEJANDRO CALDERON DE

ANDA, Juez Primero de lo Mercantil en el Estado, por ante su Secretaria de
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dos licenciada ROSA MARIA LOPEZ DE LARA, con quien actla y

Esta resolugién se publico en la lista de acuerdos, que se fij6 en

estrados en términos del articulo 1068 del Codigo de Comercio con fecha
veintiséis de febr, elano dos mil diecinueve.- Conste.-
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